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© della discarica inmerilo al’ quu!e Cornseana und planimetrio a coford Adl

VEDI ALLEGATO

Preso stto della documeniazione tecnicn trasmessa dalla dita Soc. VALLECENA sl

per Vimterveato aveqle par ogsetto: ' )

Realizzazione di un fpianta di trattaments sifiuli con annessa discarica per rifluli non pericolosi

do realizzarsi nel Comunedi  FURCH

ILCOMITATO CCR-VIA

Sentita |a relazione istrottoriz predisposta dall*Uiticio; :

interviene il sindace del Comune di Furci Sip. Marchione, it guate consegna 1z Delibera di Consiglie Comunale n, 26
del 07¢07/231 2 nella quale, al'manimita, & stato confenuaia il parere nzgoiivo gid espresso dalle precedente
amminisirazione; sotolineande Je criticitd ripeardo gli aspatti sanitari fnteressanti la popolazions come evidenziato
dzlia ASL competente riferendosi allo studio del prof. Schioppz, ¢ In presenza di case sparse in ua raggio di 500 metri.
Coglie I'occasione per dichiarare che si rserva di valiare e di esprimere un parere in merite a oll'ampliamento della
discarica de] Consorzio Civeta preci;-andn che, comungue, i Comune di Furci non & membro del Consorzie stesso e
perinnto nan ha potuta esprimersi al ripuarda.

Segnala, inoltre, la presenza di un vineolo arcleologico date do un tritturo nan r*mtﬂgutﬂ ch& !ﬂctde pmpnu su! satu

Inolire dagli elaborat? grafici conseanati dalla dita nel 2808 (elabomta gralico n.16 revisione n.4 dell*1 1022008 il
sipdaco segnala che {*implanto ricade st una zana Il'i frana guiescente (zona ginlla) a sva conoscenza in cantrasto can
il PAE

La eommiissione

Considerato che in relazionz allelaborato 16, a cui fa rfedmento i Sindaco nel sue intervento, & emala I'vhicazione
della discarica rispetio 2 tulti gli altrd efaberat} grafici che Iz individuane su particelle esterne;

Considerato che neil*ciaborale 3 dove sonp individuate Ie rase sparse appare a 500 metri I'esislenza di una sola
edificazione e che quindi tale distanza non pud essere valutata quale criterio escludentz,

~ Valutato che, in relazione al parere delfa ASL Prot.9924 det 9702201 1 intitolzio Studia epidemiologico appaiono

fondate le gsservazioni formulate dal prof. Francesco Saverin Schieppa, Ordinario di Igiens delt Universita di
Pescard e che comungue il Sindaco, nella qualila di Aulodea sanitaria, avid mede di esprimersi nel merito
delfinterventn in sede di Conferenza dei Servizi, propedeutica al rilascio del provvedimento finale;

Ritennta | necessith di verificere, in sede di aulorizzaziane finale, s Farea syl gravata da use civico, al fine di
avviare le procedure di cui alla L.R. 25/88 e di acquisire i necessario nulle ostic BB.AA.;

Ritenuto aftresi fa necessiid di assicurare il dspetto del eriterio escludente “sopgiocenza della falda”, definita ai sensi
di legge, imposto dalla L.R. 4372007, ni fini dellz relativa verifice in sede di antorizznzions finale

ESPRIME PARERE

FAVOREVOLE

Consideraie tutte le vahutazioni fatte nel dibuttito e costituenti parte integrante del presente verbale e fotia salva la
verifica, in sede df rilascio deliautorizzazione finale, ds! rispeita delle indicazioni sopra riportate. .
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REGIONE ABRUZZO-GIUNTA REGIONALE

LFFICIO-YALETAZIONE EMTATTO AMBIENTALL

PROGETTI SOGGETTI 4 P.id -V.A.-Valutazione di incidenzﬁ (V.ij

Oggetio: Realizzazione di un impiante di trattamento rifiuti con annessa discariea per rifiuti non
pericolosi in Loealith Cicelln- Comuac di Furei (CH) -VARIANTE PLANIMETRICA.

IMPREMESSA

Relalivimente all’intervento di che trattnsi, occorre preventivamente evidenziare che lo slesso
proponente, aveva gid attivaito in precedenza una procedura di VLA, (07/12/05, prot
N°15541/VIAG5038 del 12/12/2005). Tale procedimento & stato suecessivamente interrotio su
richiesiz della stessa  Soc. Vallecenn, in relazione aila necessita di apportare alcune modifiche
ell'impiante, in particolare per le problematiche connesse alla coerenza del nuovo impianto con il
Piano di Assetto Idrogeologico {(P.AT). Nel merilo, I’ubicazione della discarica di servizio, dsultava
in parte ricadente in area a pericolosild elevaia(P2). 1I nuovo progetto “prevede la iraslazione delia
discarica di servizio (pin piccola) in altra area, in prossimitd di guella precedentemenle individuata
ma aon soggetla a vincolo del PAL™ :

L’ufficio istrutiore a tal propasito, ha chiesto, la riproposizione ex novo di tutta la procedura di V.ILA,
{nuove pubblicazioni, deposili , ncquisizione osservazioni, controdeduzioni, etcc).

Precedenti gindizi del C.C.R.V.I.A.
-Gindizio n, 135§ del 29.10.200%
“Sentita la relazione istruttorio predisposia dall'Ufficio

Partecipa af dibattito il vice sindaco del connte di Furci i quale consegna 12 fascicoli contenenti e
varie osservasioni ¢ opposizioni all impianto in esame delfe Amninistrazioni Comunali e deile varie
Associaziond. T comune di Furei tiene a ﬁreci_mrc di won essere fovorevole alle realizzazione
dell'impianto in oggefto per | seguenti motivi:

1} nel territorio comunale sono git presendi gravdi impianii quali Laterlite, Civeta, Crai Valley e
Turlio Gas Gissi;

2} La zona limitrofa, distante circa 30 metri dalt'area in oggetto & sofioposta a vincolo del PAI ;

3} Entva i cinquecenio wmetri dall'area sano presenti case sparse;

4) La zong in esame & a vocaziong agricola con aziende ﬁiﬂfﬂgﬁ&hﬁ canfinanti afl'area oi cui non si
tiene vonto nelfo SIA ;

R ]
3} La viabilitda d'accesso & del tutio inadeguata a qualungue ottivita, inoltre & di difficile transitabilite —fe—

s¢ non con mezzi speciafi; C?’

8} La realizzazione delf'impianto sarebbe causa di ulteriore deprezzamento dei terreni ",

“DI RINVIO per un supplemento di istruttoriz™. _ : Jg;.



-Giudizio n. 1927 el 10.0:.2012 * DI RINVIO PER LE SEGUENTI MOTIVAZIONI™;

“Alla [uce deble dichiarazioni effetfunte dai rappreseatanti della ditia si chiede di sequisire

pli atdi comprovanii fe decisioni assun{e dall’assemblen del consorzie®, '
“Senfita la velozione istrotioria predisposta dali'Ufficio;

interviene il Sindaco def Comune di Furci il sig. Angelo Argentieri, il gunle ribodisee H parere
corirario gia espresso con Deliliera di consiglio connmale, softofineando la forte contrarietd
espressa anche dai connni Huitrafi con proprie delibere compreso if comune di Cupello. Inolire
riferisce i quolita di massima antorita sanitaria focale circa i parere delfa ASL espresso in
riferimento alle studio epidemiologice redatto per conte delia ditta dal praf. Francesco Schioppa
ordinario di Igiene presso I'Universita di Chieti,
Swccessivamente fitervengono § Sig.ri Paclo Primavera ¢ Gigvanni Preiora soci amministratori della
Diitn che soitolineano, in relazione alle delibere sfavorevoli approvate dai comuni limitrofi nef
confronti defla reafizzazione del progetto della societii Vallecena, che le stesse amminisfrazioni in
sede di consiglio del consorzie hanno espresso parere ﬁivarem!e ad effetivare wi'attivita similare
all'interno del consorzin adeguando i polo gid esistente, che S’f trova ad una distanza di cira 300/700
mefri inlinea d'aria dalia zona oggetto del proprio intervento, sottolineande un atteggiamenfo
cortraddittario e discriminatorio vel confronii delf'atiivita privata.

Inoltre, stimnatizzang fe dichiarazioni del Consiglio conumale df Cupello che imtende realizzare

n polo ecologico pmﬁrfu aella stessa arca di pertinenza della ditia, con la previsione if

reafizzare impiami di recupero engrgetica”,

Documentazione trasmessa dal proponente in esito al gludizio interlocutorio n, 1927/2012

Con nota det 22.05.2012, acquista al nostro prot. N. 4284 del 28.05.2012, che pur non allegata

allz presente va a formarne parie integranie & sosianziale, la Soc. Vallecena sil ha frasmessc la

seguenie documentazione:

1} pagina Web Consorzio CIVETA, con indicazione dei Comuni consorziati;

2) verbale n. 02, deli'assemblea dei Sindaci del Consorzio CIVETA, del 28 Genﬂair.} 2011;

3) stralcio nota integrativa al bilancio chiuso al 31 dicembre 2011 del Consorzic CIVETA;

4} nota del Sindaco di Capello relativa alla proposta di istituzione di un polo ecologico integrato
in iocalita Valle Cena a Capello.

In parlicolare, si soltopone aliatlenta valulazione deli' Autorita competente il contenuto dej commi

i0e segg. della stessa nola, che indicano la cronclogia lel successivo iter.

Qvanto sopra; 7 '

- Essendo stato l'impianto ampiamente analizzato nelle successive sedute del Comitalo; 6

3



- Pervenula da tempo fa valutazione epidemiclogica della ASL di Chieti ;

- Acqguisite le successive valutazioni in merito del proponente;

- Verificata I'assenza di ulteriori valutazioni defla stessa ASBL;

- Ailtivata la procedura V1A, relativa allampliamenio della discarica del Consorzio CIVETA;

- Risconfrata I'assenza di osservazioni gfo eppostzmm nel pericdo di puhhilcazlone per il

nuove intervenio del CIVETA.
li SCRVIA (Aulorita competente) deve necessariamente esprimere un givdizio sulla pratica de-

qua,

R dazione deli*afficio relativa alle precedenti valutazioni del CCRVIA

ANAGRAFICA DEL PROGETTO

Name del proponente
S VALLECENA s.1.]. con sede in viale Perth, 40 del Comune di FURCI {CH);

Rezponsabile dello STA
Ing Lorenzo Gismmattes;

‘RiEsrimenti normativi
D lgs, 1522006 es.m. ed i..;

Cz=regarin di opera (avvisoe proponente 14.04.2608)
** _opera appartiene alle categorie sottoposte alle procedure Via di cuoi al D.Lgs. 152/2006 e s.m.
ed 7, lettera m) : - Impianti di smaltimento e recupero di rifiuli pericolosi, mediante operazioni di
cudili"atlegato B, lettera D9 della parie quarta del decreto legislativo 3 Aprile 2006, n. 152 ¢
leltra p) :

- d_scariche di rifiuti speciali non pericolosi (opemzione dl cui all’allegalo B, lettere D] e D3
deil: parte quaria de! decreio legislativo 3 Aprile 2006, n. 152, Paralielamenie @ stata aitivata la
proedura di A LA. ai sensi del D.Lvo 59/2005 e s.m. ed i..™

Daah deposito SIA ai pretocollo generale
10~4/08,prot. N°® 263 1/VIAS9038 del 14/04/2008;

Da_u di pubblicazione sul quotidiano a tiratura regionale .

-“ITempo” in data 18/34/2008 (Pag. 15 Chieti&provincia); k‘»
Da f di puliblicazione sul sito INTERNET dc]lﬂ Regmne Ahruzzu @,
-10004/2008;

Onrri istrultori

Imgzrte di € 556, 25 BLS di Vasto in data 22/12/2005 {vecchio procedimento VIA)

ECABORATI PRESENTATI | Ca



Documenti contenuti nello Studio di Impatto Ambientale
~IELAZIONE GENERALE
-XINTESI NON TECNICA

Elaborati grafici e cartografici
-Irquadramento generale deli'area;

-Hano regionale paesistico;

-Ixjuadramento sismico;

-Carta delle sree di tutela contenute ne} PTCP di Chieti;
-Carta delle distanze di sicurezz;

~Carta della viabilita;

-Siraleia catastale,

-Fianimetria allestimente complesso impianiistico;
-Tanimetriz area impianto e viabilila

-Elanimetria area impianta e rete di grima piogeia
-Earticolari impermeabilizzazioni;

-Eyrticolari raceolia percolato;

-Fanimetrie recupero ambientale;

-Ebicazione sondaggi,

-Carta geologica dell'Abruzzo;

-Carta geomorfologia;

-Ligquadramento idrogeologico;

-Clarin deilnso del suolo;

-Zne di ripopolamento e catiura;

-Zrze SIC e ZP5;

-Caria de! vincolo paesaggistico ed archeologico;
-Carts del sistema infrastrutturale indicato nel PTCP;
-Eanti di rilevamento fotografico;

ALTRI ALLEGATI

-Eifiuti non pericolosi ammissibili all*impianto;
-¥ifiuti pericolosi ammissibili al¥ impianto;
-Eano Regolatore Esecutive del Comune di Furei;
-Ezlazione geologica e geotecnica.

HAVOLE

-Eiquadramento Generale;

-Fano regionale paesistice;

" -Eguadramento sismico;

alrin delle aree di futels;

-earta delle dislanze di sicurezza;

-earin della viabilita;

-Zralcio catasiale; :
-Fanimetria Allestimento Complesso Impmnhstmu
-Tanimetria Area Impianto;

-animetria Acque prima ploggin;



-Particolari impermeabilizzazioni;
-Particolari raccolta percolate;
-Planimetria recupero ambientale;
-Ubicazione sondaggi;

- -Carta peologica;

-Carta geomorfologia;
-Inquadramento idrogeolagico,
-Caria dell*sso del suolo;

-Zone di ripepolamenta e cattura;
-Aree 5IC;

-Caria det vincolo;

-Cartn del sistema infrastratfural indicato nel PTCP;
-Punti di rilevamento fotografico.

FPROGETTO DEFINITIVO

-RELAZIONE TECNICA DI PROGETTO

-PIANG Di GESTIONE OPERATIVA

-PIANO DI RISPRISTINO AMBIENTALE

-PIANO DI GESTIONE POST-CPERATIVA

-PIANO DI SORVEGLIANZA E CONTROLLG

-PIANO FINANZIARIO

" RELAZIONI GEOLOGICA E GEOTECNICA —INTEGRAZIONECOMPUTO
-METRICO ESTIMATIVO

-ELENCO PREZZI

-INQUADRAMENTO GENERALE E COROGRATIA
-INQUADRAMENTO CATASTALE

-PLANIMETRIA STATG DI FATTO -RILIEVO E SONDAGGI Tav.
-SEZIONT STATO DI FATTO --ITav

-SEZIONI STATCO DI FATTO -l Tav

-SEZIONI STATO DI FATTO --[HTav,
-DOCUMENTAZIONE FOTOGRATFICA

-BACINO IDRICO E CANALE DI GUARDIA
-PLANIMETRIA ALLESTIMENTO DISCARICA

-SEZIONT BCAVI E RIPORTI -1Tav.

-SEZIONI SCAV1 E RIPORTI -[fTav.

-SEZLIONT ALLESTIMENTO DISCARICA -ITav.

-SEZICONI ALLESTIMENTO DISCARICA -NTav,

-SEZIONI FASI DI COSTRUZIONE E COLTIVAZIONE -ITav,
-SEZIONI FASI DI COSTRUZIONE E COLTIVAZIONE -[ITav.
-PLANIMETRIA RECUPERO AMBIENTALE
-PLANIMETRIA AREA DMPIANTO E VIABILITA'
-PLANIMETRIA AREA SERVIZI E RETE PRIMA PIOGGIA
-AREA SERVIZI: PESA

-AREA SERVIZL LAVAGGIC RUOTE

-AREA SERVIZI: BOX CONTABVERS SCARRABILI

-AREA SERVIZi: BOX UFFICI

-AREA SERVIZI: EDIFICIO RIMESSA AUTOMEZZ]
-PARTICOLARI IMPERMEALIZZAZIONE

L




-PARTICOLARI RACCOLTA PERCOLATO
-PARTICOLARI VASCA DI PRIMA PIOGGIA

-ALLEGATO A -CODICI CER RIFIUTI NON PERICQLOSI (per

sottogrupy)

G2 01 rifinti prodotii dall estrazione di minerafi

012 03 rifinti prodofii da trattamenti chimici e fisici di minerali metafiiferi

81 04 rifini prodoiti da trattamenti chimici e fisici di minerali neit metatliferi

01 05 fonghi df perforazione ed altri rifindi df perforazione

02 0F rifinti prodonti da agricoltura, orticoltura, acquaceltura, selvicolivra, caceia e pesca

0202 rifinti della preparazione e del trattamento di corne, pesce ed aliri alimenti di origive animale
02 03 rifitti delia preparazione e del trattamento di fruita, verdura, cereali, ofi alimentari, eacao,
caade, 1é e tobaceo; defla produzione di conserve alimentari; delio produzione di Irewm ed estralto di
Hevite; defia preparazione e fermentazione di melassa

02 04 rifiuti pradoiti dalfa raffinazione delfo =ncchevo

02 03 rifiwti dell'indusivia latfiere-casearia

02 06 rifienti dell 'indusivia dolciaria e della panificazione

02 07 rifirdi della produzigne di bevande alcoliche ed analcoliche (tranne caffe, 18 e cacan)

03 1 rifirei della lavorazione del legno e della produzione di pannelli e mobili

03 02 rifirdi dei trattamenti conservativi del legno

(13 03 rifivii della produzione e della lavarazione di polpe, carta e cartone

04 01 rifinii della lavorazione di pelii e peliicce

04 02 rifinti dell 'indusiria tessile

03 01 rifirii della raffinazione del petrolio

{03 06 rifindi prodotii dal traftamento pirolitico del carbone

0.3 07 rifhuei prodotii dalla purificazione e dal trasporto di gas noturale

06 OF rifinti della produzione, formudazione, foruitira ed uso di acidi

06 G2 riffui defla prodizions, formelaione, fernitvra ed veo df bosi

06 03 rifizdi della produzione, formudazione, fornitura ed uso di sali, lora seluzioni e ossidi meinlfici
06 04 rifirdi conteneniti netalll, diversi da guelll di cui alle voce 046 03

06 03 fanghi proedotti dal trattamento in loco degli effluenti

06 06 rifiei della produzione, formulazione, fornitura ed uso of prodotii chimici contenenti zolfo, dei
processi cliimici delfla zolfo e dei processi di desolforazione :

06 07 rifirei della produzione, formulazione, foruitura ed uso di prodotti alogeni e dei processi
chiniict degli alogeni

{06 08 rifitdi della produzione, formndazione, fornitura ed so del silicio e dei suof derfvali

06 09 -rifinti della produzione, formmdaziene, fornitura ed uso di prodoiti fasforosi e dei processi
climici del fosfore

06 1} rifinti della produzione, farmulazione, fornitura ed usa di prodoiti chimici contenenti azoto,

def processi chimici dell’azoto e della produzione di fertilizzanti -

06 11 rifirdi dalla praduzione df pigmenti inorganici ed opacificanti

04 13 rifirdi di processi chimici inorganici non specificati altrimenti

07 BI rifisai dello produzione, formmidazione, fornitura ed uso di prodotii chimici organici di base

07 02 rifindi della produzione, formudazione, fornitura ed use (PFFU) di plastiche, gowme simtetiche
e_jibre artificiali

87 03 rifinii della produzione, fornudazione, fornitira ed uso di coloranti e pigmenti organici (tranne
g6 i1}

07 04 rifirdi della produzione, formulazione, fornitira ed uso di prodotii fitosanitari (franne 02 01 08
e 12 01 09), agenti conservativi del fegno (tranne 003 03) ed altri biocidi organici



07 03 rifinti defia produzione, formmlazione, foraitira ed nse di prodaiti farmaceutici

07 06 rifiuti della produzione, farmulucione, jornitura ed uso di grassi, fubrificanti, sapon,
delergentl, disinfotianti e cosmetici

07 O7 rifinti delia produzione, fornudazione, fornitura ed uso di p: ‘odpiti della r:fnmrca Jfine e di
prodotii chimici non specificati alfrimenti

G801 rifiuti della produzione, formulazione, fornitira ed uso e delfa rimozione di pitture e vernici
08 02 rifinti della produzione, fornmilazione, fornitura ed uso i aliri rivestimenti {inclusi materiali
ceramici}

08 03 rifiuti della produzione, formulazione, fornitura ed uso di inchiostri per stanipa

08 3 rifiuti della produzione, fnrmrffa_mne Jorpitura ed uso di adesivi e sigilfanti (inclusi | prodonti
fimpermeabitizzanti) .

029 01 rifiuii dell 'indusiria fotografica

10 04 rifinti prodotii da centrali fermiche ed altri impianti termici (tranne 158)

10 B2 riftuti dell indusivia del ferro e dell'acciaio

10 93 rifinti della metalturgia termica dell ‘alfuminio

10 M rifinti della metalinrgia termica del piombo

16 03 rifinti della metallurgia termica dellp zinco

10 08 rifiuti della metalivgia termica def rame

1007 rifinti della metatlurgia termica di argento, ore e platine

160 08 rifiuti detla metaliurgia termica di aléri minerali non ferrosi _

10 09 rifiuti della fusione di materighi fervesi
10 10 riftuti della fusione di materiali non fer rosi

10 11 rifiuti delfa fabbricazione del vefro e di prodotti di vefro

10 12 rifinii della fobbricazione di prodotti di ceramica, maitoni, maitonelic e nradteriali da
coririnzione

10 13 rifisti delle fabbricezione di cemenio, mf.-:e e piesse e mantfotti di 1okt siateriali

11 81 rifinii prodoiti dal trattamenie e ricoperiura df metalli (ad esempio, processi galvanici,
sincatura, decapaggio, pulitura eletirolitica, fosfatazione, sgrassaggio con alcali, anodizzazione)
11 82 rifiuti prodotii dalla lavorazione idronetaliurgica di metalli non ferrosi

I 1 03 vifinei prodotti da processi di galvenizzaziene a caldo

12 01 rifinti prodotii dalla laverazione ¢ daf fratiamento f isico e meccanico superficiale di metalli e
plastiche

15 OF imballaggi (compresi i rifiuti whaii di imballaggio eggetio di raceolta differenziata)

1502 assorbenti, materiali filtranti, stracci o indwmenti protettivi

16 6f veivoli fuori uso appartenciti a diversi modi di irasporio (comprese fe macchine mobili non
stradali) e riffuei prodotii datle smantellamento di veicoli fuori uso e dalla manwtenzione di veicoli
{tranae 13, 14, 16 06 e 16 08)

16 32 scardi provenienti da appareccliaiure eletiviche ed elettroniche

16 03 prodotti fuori specifica e prodoiti inutilizzali

16 13 gas in contenitori a pressione ¢ prodotti chimici di .s.-:arra

16 06 bafterie ed accumudatori

16 07 riftuti della pulizia df serbatoi per trasporio ¢ srﬂccﬂggm e i fusti (travme 03 € 13}

16 08 catalizzatori esaurifi

b

16 11 scarti di rivestimenti e materiali refrafiari \
17 3 cemento, mationd, mottonelle e ceramiche Q"‘
17 02 legmuo, veiro e plastien o

17 03 miscele bituminose, catrame di carbone e prodotii confenenti caframe
17 04 metalli (incluse le loro feghe)



F7 03 terra {compreso il terreno proveniente da siti contmninati}, recee e fangli di dragaggio

27 06 maieriali isolonti € materiali da cosiruzione contenenti amianto

7 08 materiali da cosiruzione a base di pesso S

77 09 oltri rifiud dell 'oftivita di costrizione e demolizione

I8 01 rifinti dei reparti di maternitd e vifinti legati a diagnosi, traitamento e prevenzione delle
walattie negli esseri wmani

1302 rifiwi fega.‘: alle attivita di Ficerca € dmgﬂm: irattamenic e prevenzione defle malaitic negli
auimali

1% @1 rifindi da incenerimento o pivolisi di rifiufi

I3 02 rifivii prodotti da specifici ratiamenti chimico-fisici di rifinti industriali (mmpresc
decromalazions, decianizzazione, newtralizzazione)

1§ 03 rifiuti stabilizzati/solidificaii

1% 04 rifiuti vetrificati e rifinti di velrificazione

I8 03 riftuti prodotti daf trattomenta aerobica di rifiuti sofidi

19 06 rifinfi prodotti dal trattamento anaerobico dei rifinti

1908 rifiuti prodotti dagli impianii per il trattamento delle aeque wﬂue, non specificatt aliviment!
139 09 rifinii prodotti dalla potabilizzazione dell acqua o dalfa swa prepavazione per uso indusiriole
1§ 10 rifinti prodotii da operazioni di frantianazione di rifiti contenenti meialle

1% 11 rifinti prodotti dalls rigenerazione dell 'ofio

I 9 12 rifinti prodetti dal tratiamento meccanico dei rifivii (ad esempio selezione, friturazione,
compattazione, riduzione in pelfet} non specificati oltrimenti

18 13 rifiuti prodoiti datle operazioni di bonifica di terreni e risanamento delle acque di falda

- ALLEGATO B- CODICT CER RIFIUTI PERICOLOST {per sottogrippi}

01 03 riftuti prodoiii da traftomenti chimici e fisici di minerali metatliferi

Q1 04 rifiuii prodotti da traitamenti chimici e fisici di minerali non melaliiferi

31 03 fanghi di perforazione ed altri rifinti di perforazione

03 01 rifinti della lavorazione del fepno e della praduzione di pannelli ¢ mobili

03 83 rifinti dei traftamenti conservativi del legno

0402 rifiuti dell'industria tessile

03 (4 rifiuti della raffinazione del peirolio

83 07 rifiuti prodofii dalla purificazione e dal trasporte di gas naturale

06 62 rifinti della produzione, formulazione, fornitura ed uso di basi

04 03 riftuti delia praduzione, fornudazione, fornitura ed uso di sali, loro seluzioni e ossidi metalfici
06 O riffuti comtenenti melalli, diversi da guelli di cui alfa voce 06 (13

(6 03 fanphi prodotti ded fraitawento i foco deghi efflventi

06 06 riftuti della produzione, formulazione, fornitura ed uso di prodotti chimici contepenti zolfo, dei
processi chimici deflo zolfo ¢ dei pracessi di desolforazions

046 07 rifiuti delia produzione, formulozione, fornitwra ed use di prodoiti alogeni e dei processi
chimici degli alogeni _

06 09 rifinti della produziane, formulazione, fornitura ed uso di prodotti fosforosi e dei processi
chimici del fosforo '

(d 10 rifiuti della produzione, formulazione, fornitura ed uso di prodotii chimici confenenti ozoio,
dei processi chimici dell ‘azoto e delfa produzione di fertilizzand

{6 13 rifiufi di processi chimici inorganici non specificati alfrimenti

T



02 &1 rifinti delia produzione, formulazione, fornitura ed nso di proadott chimici organici di base 7
02 rifinti della prodi=ione, fo) nmfa:wne Jornitura ed uso (PFFU) df plastiche, gomme sintetichie ¢
figre ardificiali

(7203 rifivii della produzione, formulazione, fornitira ed wso di coloranti ¢ pigmenii argamr:r {tranne
0c it}

0704 rifiuti delia produzione, formudazione, fornitira od uso di prodotti fitasanitari (tramse 02 01 08
e 42 (1

(S, agenii conservativi del legno (iravne 03 02) ed aliri biocidi organici

0203 rifinti della produzione, formulazione, fornifura ed uso df prodotti farmacetic

(0706 rifiuti detla produzione, formulazione, fornitura ed wse of grassi, tubrificanti, saponi,
dezrgenii, divinfeftanti e cosmefici

0767 rifinti della produzione, formulazione, fornitira ed uso di prodotii defta chimiea fine e di
precdotii chimict non specificati altrimenti

(891 rifiuti della produzione, formulazione, fornttura ed uso e della rimozione di _m.‘:‘me e vernici
0803 rifinti della produzione, formudazione, foruitina ed use di inchiostri per stampa

080 rifinti della produzione, fornndazione, fornitura ed uso di adesivi e sigiftanti (m-:‘fusr i prodolii
inmermeabifizzainti)

0803 rifinti non specificati altvimenti alla voce 08

DR rifiuti dell 'ndustria fotagrafica

1231 rifinti prodeiti da centrali fermiche ed altri fmpianti termici ﬁmrme 19

1002 rifiunti dell ‘inddustria def ferro e delf ‘accidle S

IR0 rifiuti della metaflurgia termica dell ‘altuminio

FOAM riffusi della metalturgia termica del piombo

J)3 riffuti della metaflurgia termica deflo zinco

100G riftid della metolivrgia fermica def rame

127 rifiuti dello metallurgia fermica di argento, ovo e platine

1P 8 rifiuti della metallnrgia termica di altri minerali non ferrosi

F1Om19 rifiuti della fusione di materiali forrosi

F0¢ 10 rifiuti delfa fusione di materiali non ferrosi

0 LT rifinti della fabbricazione def vairo e di prodoni di vetro

I 12 rifiuti della fabbricazione di prodotii di ceramica, mationi, maitonelie e materiali da
CO. S UEIGHE

10 13 rifindi delia fabbricazione di cemento, cafee e gesso e mannfaiti di tali materiali

10 14 rifingi prodotti dai forni erematori

T A rifinei prodotti daf fraftamento e ricoperiura di metalli (ad esempio, processi galvanici,
zirmatura, decapaggio, pulitura efettrolitica, fosfatazione, sgrassaggio con alcafi, anadizzazione)
11 12 rifturi prodosi datla laverazione idrometalfurgica di metalfi ron ferrosi

11 13 rifiuri solidi e fanghi prodotti da processi di rinvenimenfo

11 15 rifinti prodotii da processi di galvanizzazione o caldo

12 M rifinei prodonti dafla lavorazione e dal frattamento fisice e meccanica siperficiale di metalli e
ploatiche

12 33 riftuwti prodotti da processi di sprassafura ad acgua e vapore (iranne 11}

13 i1 imballaggi feompresi i rifiuti urbani di imballaggio aggetio di raccolta differenziata)

15 12 assorbenti, materiali filiranti, stracel e lidvmenti profettivi

16 i veicoli fitori uso appartencnti e diversi madi di (rasparto (comprese fe miacchine mabili non
stradali) e rifinti prodoifi dalio smantelfamento di veicoli fuori uso e dolla manutenzione di veicoli
(fremne 13, 14, 1606 e 16 08)

I8 12 searti provenienti da apparecchiature eletiriche ed eleftroniche



16 03 prodotii fuori specifica ¢ prodotti inutilizzati
16 @3 gas in contenitori a pressione ¢ prodotti chimici di scarto
16 06 hatterie ed accimulatori
16 08 catalizzatori esauriti
16 89 sostanze ossidonti
16 11 scarfi di rivestimenti e materiali refrafiari
1701 cemenva, maitoni, maftonelle e coramiche
1702 legmo, velro e plastica
17 03 miscele bifminose, caframe di carbone e prodotti confenenti cafranse
17 04 metalli (incluse le loro feghe)
17 03 terra (compreso i terrene proveniente da siti contaminati), rocce e fanghi di dragaggio
17 06 maoteriafi isolanti e materiali da costruzione comtenensi ambaito '
17 08 materiali do costruzione a base df pesso
17 09 alivi vifinti dellattiviia di costruzione e demolizione
18 81 rifinti dei reparti di maternita e vifiwi legati o dingnosi, trattamento e prevenzione delfe
mafaitie noghi csseri umani '
I8 07 rifiuti legati alle atéivita di ricerca e diagnosi, irattamento e prevenzione delle malatiie negli
antmali : :
19 Q1 rifinii da incencrimenta 6 pirofisi di rifiuti
902 rifiuti pradoiti da specifict traitamenti chimica-fisici di rifinti industriali (comprese
decromatazione, decionizzaziane, neniralizzazione)
1803 rifinti stabilizzaii/solidificati
19 04 rifiusi vetrificatt e riffuif di vetrificazione
19 08 riftwii prodotii dagli impianti per il trattamento defle acque reflue, non specificati alivimenti
- 19 10 rifiuii prodoiti da operazioni di frantumozione di vifine contenenti nietalio
19 11 rifivii prodoti dalla rigenerazione dell 'sfio
19 12 rifiuii prodotii dal tratfamento meccanico dei riffuti {od esempio sefezione, triturazione,
compattazions, riduzione in pellet) non specificali altrimenti
- 19 13 rifiuti prodofii dalle operazioni di bonifica di lerreni e risanamento delle acque dr Jfalda
2001 frazioni ogeetto di raccolta differenziata (iranne 15 01)

Stadie di Impatto Ambientnle
Lo Studio di Impatic Ambientale {8.LA.) & strutturato, in base agli indirizzi pit ricomrenti, per
quadd di riferimento: Programmatico, Progetivale e Ambieniale.

QUADRO DI RIFERIMENTOQ PROGRAMMATICO

In quesia sezione dello S.1LA., viene iflustraln la “relazione” dell'intervento con gli atti
pianificatori territariali & settodali, nonché con gli strument! di programmazione, in paticolare
coe gli:

1) Strumenti di pianificazione di settore per |z gestione dei rifiuti;

2} Al strumenti normativi e di pianificazione ombientale;

3} Strumenti di pianificazione territoriale.

In tuiti e tre i cosi, vengono. presi in considerazione i livelli comunitario, nazionale e regionale,

riporiando i rispettivi riferimenti normativi ed ewdenzmndﬂ Ia coerenza dell’intervento con gh —
stess) strumenti. (‘

[H



Relativamente al pio 1, per quzmm attiens alla pianificazicne di settore a livello regionale, lo
S.LA. niporia essenzizlmente i “criteri Jocalizzativi relativi ad entrambe le tipologie di 1mpmnt1
{impianti di inertizzazione e nuove discariche per rifiuti non pericolosi).

Nel merito dei “criteri locolizzativi” a pag. 14 dello SIA si legge che “Tlimpianto & stato
progetiate in rifedmento al P.R.G.R. approvalo con ia L.R. 83/2000", precisando perd come il
“rinpvo piano di pestione rifivti detla regione Abruzzo" propone crileri sosianzialmente in linea
con quelli precedenti , “per alcuni aspetti meno definiti”. A tal proposito a pag. 17 dello S[A
lestualmente si legge: * In relazipne alla distanza da funzioni ¢ ohietiivi seasibili, ad esempin,
Ia definizione della fascia di protezioue dovri avvenive in fase di valutazione di impatto
nmbientale etec”,

Per quanto attiene il p.to 2, lo B.0A. riporia ed illusira i ciferimenti normativi relativi ai seguentl
aspetii:

-Acqua;

-Gestione delle risorse idriche

~Aria;

-Rumaore;

-Risehi incidenti rilevanti.

Monché con:

-1l piana regionale di tutela e risanarnento della gualild dell*aria;

-1l piano di risanamento delle acque;

-1l piang energetico regionale.

-1 piano regionale triennale di tuiela ¢ risanamento ambientals;

-Ii piano regionale integrato det traspoiti;

-1l guadro di riferimento regionale.

Relativamenie al pito 3, lo S.LA. inguadra l'inlervenio rispetto ai seguenti strumenti di
pianificazione temitoriale:

-Piano Regionale Paesistico {P.R.P.};

-Vincolo idrogeologico (R.D. nn. 3267 del 30.12.1923};

-Piamp siralcio di bacino per |'assetto idrogeologico {PAT);

-Piano stralcio di difesa dalie alluvioni (PSDA);

-Vincolo sismico ;

-Aree di futela e vincol ambienlali;

-Piana territoriale di Coordinomento Provinciale;

-Piano Regalatore Esecutivo del Comune di Furci.

In via generale il proponente ritiene che 'impianto € 'annessa discarica risultano “coerenti e
conforoi agli alti di pianificazione e programmazione ferriforiole e seitoriale ai diversi livelli
etee”,

Nel mierito: -

Relativamente alla pianificazione di seftore, il proponente sottolinea la “perfetta aderenza™
dell’interventa con il nuovo piano regionsle dei rifiuti, in paricolare evidenziando 1z vicinanza
dello stesso con le due zone industriali di Atessa e Vasto-San Salvo “in cui la produzione di
rifinii speciali é davvere consistente”. (Confermare da parle del Servizio Gestione Rifjuti).
Relativamenie at B.R.P. V'area di intervento si colloca in zona “bianca™ ;

Relativamente al Piano Regolatore Generele del Comune di Furci , if sito si individua in “zona
agricola”™;

Relativamente al vincelo sismico, area rientra nelie zone di {erza calegoria;

L’area di intervento infine, non ricade al’interno di aree SIC ¢ ZPS.
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QUADRO DI RIFERIMENTO FROGETTUALE

L'area di intervento & localizzata in territorio del Comune di Furcl, in zopa collinare, ad
un’altitudine di 550 m.s.L.m,, fra i fiumi Sinello e Trieste, in particolare I'impianie “insisle su wn
versante collinare, sulla cui pozione basale scomre il Torrente Cena stec™..

Catasialmente il sito si individua: -

-Foglio di mappa n. 9, parlicelle nn, 67-68-69-70-71-72-G7-98-114-154-170;

-Foglio di mappa n. 12, padicelle no. 89-94/b.

- La pendenza del sito si apgite intorno al 4-5 %4,

Per quanio riguarda “Je alternative™ :
Relativamente a quelle di carattere localizzative | il proponenie ha escluso le arce “diveitamente o
nelle immediate vicinanze" di nuclel indusiriali in considerazione del fatto, che la zona del
Vastese e quella di Atessa “risuliano gia ambienialmente penalizzate dalle rilevanti attivita
indusiriali presenti ctec”. La scelta & stata quindi indirizzata verso un’area "non lonfana dalic
precedenti® etee, perd “in qualche modo gia vocota alle smaltimento dei rifiuti per la presenza di
i mrp;m:m pubblico per lo smaltimento dei rifiuti urbani a poche centinaia di metri da." it
proposie”. (CIVETA).

Relativamente alle altemnative di carattere impiantistico, in particolare per I'impianto di
inertizzaziona-stabilizzazione sono stati considernte dal proponente le seguenti tecnolopie:

1.1 processi a base di reagenti inorpanici: cemento, calee, argilla;

2.1 processi a base di reagenti organici: sostunze termoplastiche, polimeri organici e composti
macroincapsulati;

3. Processi di vetrificazione e similari.

Tia le tre opzioni € stala sceliz la prima, sia per la diffusione sia per aspetii economici,
principalmente legati alia possibilila di utilizzare macchinari impiegati neii’mdustrla dei
conglomerati cementizi e dell’edilizia.

POTENZIALITA®
L'impiznto, ha uns  potenzialita di trattamento pari a 20.000-25.000 #/a di riffuti, mentre ia
discarica inizialmente progettata per accogliere 240.000 me , in relazione con le problematiche
del PAI & passata apli attuali 150.000 me.
In padticolare 1'impiants, si compone delle seguenti sezioni:
-Sezione di ricevimento,
-Sezione di stoccogpio dei reagenti ineriizzanii;
-Sezione di stoccaggio dei rifiuti da tratiare;
-Sezione di inertizzazione a sua volla costituita da due distinte fasi:
1} Fase di premiscelnzione;
2) Fase di miscelazione finale.
-Sezione di stoccaggio del materdale inertizzato.
Tutte ie sezioni si situano all’interna di un capannone , meno fe prime due dell’elenco.
La sezione di ricevimento si compone di una pesa di tipo a ponte € di un ufficio di accettazione
per le verifiche e regisirazioni di leppge.
Lo stoccaggio dei rifiuti in ingresso, avviene in box di calcestruzzo coperti ed impermeabilizzati.
L*autonomia di stoceaggio di questi box & indicata in 3 giomi.
[ reagenti impiegati nel processo di inerlizzazione {cemento in pelvere, ossido di calcio in
polvere, silicato di sodio liguido e requa di impasto), verranngo stoccati in serbatol metallici,

dl‘ipﬂsll a fiance del capannone.
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La sczione di inertizzarione & come delto, suddivisae in due fasi: di premiscelazione e di
msrelozione finale. Nello SIA veneono sinteticamente illustrate le diverse fasi di miscelazions
e Ii tecnologia utilizzala,

La sezione di stoccagpio del materiale inerfizzato, si necessita per “completare il pracesso di
incfizzazione € gorantire 'immobilizzazions deghi inquinanti™. Tale sezione “& slata
di nensionata per accogliere complessivamente almeno 8§ cassoni, corrispondenti a 2 giomi di
lavorazione™.

Il sistema di inerlizzazione scelto dal proponente, prevede quindi Pimpiego di cemento e siticati
ligaidi, aggiunti in sequenza all'impasto da stabilizzare.

L= discarica, “conforme o gquanto previsto dafl’ Al 1 al D.Lve 3672003, prevede una
“vwlumeiria utile di smaltimenio di circa 150.000 me ed una superficie di ingombro planimetrico -
di ta 17.500 mq. '

FASI DI REALTZZAZIONE

-scolice del ferreno in situ e perimetrarione area;

-scave dell'nttuale piane di campagna fino alla profonditd di 14 metri,

-rrpdellamento delle sponde con pendenze massime pari a 27°,

-pasa di uno strato di un metro di spessore, sul fondo del bacino, di argilla additivata con
bezonite; — :

-pagza sul fondo e sulle sponde di una I]'lElleI‘ﬂ.i‘li] in HDPE da 2 mm;

_posa sul fondo, superiormentc ed o protezione del manto in HDPE, di un telo di tessuio non
tesmuto da 400 gr/mg;
-pusa sul fonde di lubazioni forate per la raccolta dei percolati;
-ri jorto di uno strato drenante in ghiaiz sul fondo, sopra il telo di tessuto non {essuto, per uno
sp-ssore non inferiore o1 50 cmy;
-pwsa sulle sponde, superiormente ed a proiezione del mante in HDPE, di un geocomposito
dremante ¢ di pneumatici intasati con matedale di riporto;
-redlizzazione della pista perimeirale e della rampa di ingressc i bacino.

Si srevede di modellare il fondo vasca con pendenze pari ol 3%, per favorire il deflusso del
pe rolato.
Conplessivamente si pre.vede di movimenlare nelle operazioni di scavo ca. 180.000 mc di
megariale. '

SERVIZI AUSILIARI

-R_sinzione e cancello;

-Peiz a ponie;

-V ibilitd interna; ,
-IFtici e spogliatoi (edificio di m 11,45x6,90);
-Ex{ficia ricovere mezzi ( edificio di m 12x40 con h= m. 3,80};
-Pattaforma di lavaggio aulomezzi; A
-R zcolia e tratiamento delle seque di prima pl{:-ggla
-C gale di guardia (sezione retiangolare di sezione pari a m. 1,50x1,00 e Iunghezza cnmpiesswa

pam a circa 850 ml), é?}
-PEzomelsi di controlie (. 3 disposti lunge il perimetro delin discarica); 4
-Sciemnatura a verde. \
RITHUTT AMMESS! E SMALTITI NELL'IMPIANT O ' —\; N
Nelo S.LA. si legee che “in confommita al D.M. 13/03/2003, poi sostifvito dal DM, 3 Agoste = b
20-(5 possono essere conferiti alla piattaforma impiantistica in questione, i seguenti rifiuti: C,j
Lea

m./



il rifinti non pericolosi con concentrarionz di sostanza secca maggiore del 25 % ed un
eliafo conforme alle concentrazioni fissate nella Tabella 5 del D.M. 0340872005 (direitamente in
d searica); :

2% rifiuti pericolosi stabili non reattivi che, dopo eventuzle trattamento, soddisfino le
cendizioni fissate dall’art. 3 p.to 3 del D.M. stesso { preventivo trattamento presso 'impianto di
irertizzazionz). '

PROVENIENZA DEI RIFIUTI (Si riporta infepralmente la pag. 67 dello SIA)

I fussi di difiuti prodotti pit rappresentativi a livello regionale sono, nell'onding, quelli apparienenti

ala sepuenti “famiglie™

13 "rifiuti da impianti di trattamento rifiut, impisnti di tattamento acque reflue fuori sita e industrie

ddl’acqua” con un totale regionale di eirea 280.000 tonfanno, '
T “rifiuti da costruzioni € demolizioni {compresa la costruzione di strade)” con un totale regionale di

cica 220.004 tonfanno.

03 “sifiuti delln lavorazione del legno ¢ della produzione di caria, polpa, cartone, pannelli e mobili”

cen un totale regionale di circa 95.400 tonfanne.

12 “rifiti di laverazione e di trattamento superficiale di metaili e plastica” con un totale regionale di

cica 116.000 tonfanno.

24 “rifiuti solidi vurbani ed assimilabili da commercio, industria ed istituzionl inclusi § rifint della

rexcolin differenziata” con un tatale ci circa 70.500 tonfanno,

13 “Imbaliaggi, assorbenli, siracci, materiali filtranti e indumenti proteitivi {non specificati

alrimenii)” con un totole regionale di circa 130.000 tonfanno. '

02 “rifiuti provenienli da produzicne, trattamento e preparazione di aslimenti in agdcoltura,

oricoltura, caccis, pescn ed acquicaltura™ con un totale regionale di circa 38.000 tonfanno.

14 “rifinti inorganici provenienti dn processi termici™ con un tofale regionnle di circa 52.000

icvanne. Etce.

Inrelazione alle lipologie di rvifiuti conferibili in impianto (caratteristiche chimico-fisiche), il

patponente chiarisee che si fand riferimento al DM, Ambiente {03.08.2003. A tal proposite a pag.

69 delio SIA si lepge che: “.solo i rifiuti che soddisfano le condizioni def decreto, siano essi

peicolosi @ ron pericolosi, potranno essere smaltiti in discarica.”

UTILIZZAZIONE RISORSE NATURALI

-omento: 1.250 t/a

-cilee:  1.250/a

-ssdicate di sodio 8] 33%: 750 th

Irvltre & previsto il consumo di ca. 4-5 me di acqua al giomo.

FANTI SPECIFICHE DI iMPATTO AMBIENTALE
Izguesta sezione dello S.1A. , vengono sommariamente illustrate le potenziali fonti di impatto,
&i rin fase di cantiere, vhe in esercizio:

-Emissioni in aimosfern;

-Emissioni sonare;

-FPoduzione di ncque reflue e scarichi iddci;
-odificazione idrografica;

-[itroduzione di nucvi ingombri fisici efo nuovi elementi;
-Ecavazioni € movimenti terra;

-Consuomd di suolo,

-Fitenziali veicali di contaminazione del sualo,
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-Paxduzione di rifiuti, _
-Trffico di veicoli { In fase di esercizio: 10 aulomezzi al giomno per il conferimento dei rifinti
all impianto e 2 aulomezzi a settimana per il rifornimento dei reagent).

SISTEMA GESTIONALE

La gestione del ciclo di tratiamenlo & smaltimento, che la ditia proponente intende ativare, & la
segnente: '

-Prz-vaiutazione;

-Azalisi di omaloga;

-Acsalisi di ingresso;

-C entrolii di processo.

La pre-valutazione, effettuata con il produtiore del rifiuto, si necessita per acceriare se iale rifiuto
posa essere smaltite correttamente in discadca, “controllando che i rifiuti abbiane le
canitteristiche indicate dall’art. & de! DM, 03.08.05 e che gli elusti siano conformi a quanto
inceate nell’nllegalo 5 delio siesso decreto”. Con le “analisi di omeloga™, “si intende
I'e secuzione di un'indagine conoscitiva analitica delle coratteristiche di composiziene (e quindi
di rercolositd) di un rifivlo ed in pariicolare:

- Determinare esatiamente quali sostanze siano contenute nel rifiuto, ed in che concenimazione;

- Ezeguire il test di cessione sul rifiute tal quale, & in bose alle camatteristiche dell*eluato,
dek:rminare 1a riceita di inertizzazione pit appropriata;

- Verificare |’esistenza di mqumantl particolari per cui deve essere teslala una ricetia specifica;

- Eseguire un secondo test di cessione suj fango inertizzato {con ricetla standard o specifica) per

verficare la validith del processo applicato.Da quest’ultimo controllo deriva I"accettabilitd o
meao del rifiato per il fraflamento di inertizzazione o la necessita di valulare forme alternative di

smltimenia,

QUADRO DI RIFERIMENTO AMBIENTALE
Il cpaadro di riferimento ambientale & strutiurato secondo le indicazioni contenute nel D.P.C.M.

27 Bicembre 1938. _
Nelmerito, vengona analizzati i diversi sistemi ambieniali e le relative componenti ad esse

associale,

SISTEMA COMPONENTE AMBIENTALE-
ATMOSFERA Meteorologia

: Qualith delf'aria
ANBIENTE IDRICO _ Idrografia, idrologia e idrogeologia
SUOLO E SOTTOSUOLO Geologia e geomoifelogia

Caratteri litostratigrafici
Indagini geognosticlie
Uso del suolo

FLORA Specie {laristiche
Vegelazione
FAUNA Specie faunistiche
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Siti di impontanza faunistica

ECOSISTEMI * Unith ecosistemiche
(Qualita delle unitd ecosistemiche
Aree di interesse naluralistico

PAESAGGIO Sistemi di paesaggio
Patrimonio naturale
Patrimonio antropico € culturale
Qualitd ambientale dal paesapgio

AISETTO DEMOGRAFICO Popolazione residente
Movimento naturale e sociale

S"ATO DISALUTE E

EENESSERE DELLA

PPOLAZIONE Asseito sanitario
Benessere della popoluzione

AESETTO TERRITORIALE Sisterma insediativo

Sistema infrastrutturale

MSSETTO SOCIO-ECONCMICO Attivitd indusiniali, commerciali ¢ di servizio
Attivita agricole
Atiivitd artigiane

S 3TEMA ANTROPICD Clima acustico
Caratferizzarione del sistemsa traffico
Gestione del rifiuti

taitlo SIA si legge che “la caratierizzazione ambientale dell’arca di intervento @ sfata sviluppata
salla base di informazioni desunie atiraverso diverse madalita:

-ixlagini analitiche e monitoraggi eseguiii ad hoc per il presente studio;

-rrcalia ed elaborazione di dati ed informazioni in possesso della ditle proponente ¢ dellr socield
d3zonsulenza;

-cili bliobliografici e notizie storiche mceolte attraverso ricerche specifiche e studi settoriali
pssa enti amministrativi e di controlia™.

ALQUE SUPERFICIALL
1} elicolo idrografico che interessa il territario dell’area vasta in esame & dominalo dal corso del
f-ime Sinello, Per quanto conceme 1'area pit strettamente inferessata dell*intervento proposto,

-1' 4rografia superficiale é definita dall’incisione del Tomente Cena che scorre nella porzione basale
d= versante.
E_{ativamente nlla qualita delle ncque del torrentz Cena, il proponente ha eseguite un’indagine
spreifica prelevando un campione in cormrispondenza della prevista ubicazione del nuovo impianto. Le
ri nltanze delle analisi indicano come “scadenie la qualita del corpo idrico™.
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SOITOSUOLO

Complessivamente, nelle due diverse fasi,sono stati eseguitilQ sondaggai peognastici (7+3) al fine di:

-riconoscre gli spessori dei litotipi attroversati dalle terebmzioni;

-acertare I'eventuale presenza di falda acquifera;

-azsepnare | principali parametri geotecnica ai tereni terebrati,

M4 fori di sondaggio sono stati attrezzati con plezomelri per il monitoraggio della falda acquifera ed

umn con inclinometro per monitorare eventuali movimenti di versante.

R imandando all’allegato di merito (D) per le necessarie valutazioni da parte delle specificha

prxfessionalita in sede di CCRVIA, in sintesi dalla relezione si rileva che:

13"} complesso & costituito, prevalentemente, da argilie piit 0 mene marnose, di colore rosso-

vidacea a brunastro, da grigiastro a varie fonalita di verde.” Tale fatto viene presumibilmente

iepulato , “sia alfa natura dei materiali terrigeni, sia ai processi di ossidazione ed idrasidazione di

At irerali df Fe e di Mn”

Dy Nell'ambito delle profendité indagate, | terrent sono risultalf caratterizzati dalla prevalenza

prisenza di terasind gramdari fini: tmi e argille, con deboli tracce di sabbie fini.”

3y *Localmente i versandi risultana interessali da fenomeni di scivelamento gravitativi, guali

soriflusso, che interessano le colitvi di vicoprimento.”

43 * Le letture eseguite sulf ‘inclinometra posto alf 'interno del foro di sondagpio S6 non hanno

. evilenzigto movimenti inatte”
5} *Per gumito riguarda i reghne idrozeologico del sotfosuslo si regisira la quosi completa steriliti

dexla formazione. Nel corso dei sondaggi non si é riscontrata fa presenza di falda e | suceessivi

catrolli af plezometri hunno sostanzialmente confermato quanto gia evidenziato in fase di

tembrazione”.

6) "1 controlli ai piezowetri eseguiti successivamente hanno evidenziato In presenza di acyua a quota

ciren 3,0 m sul sondageio 52 e a quota 3,0 m sul sondageio 83 | 8i tratta molto verosimilmente, di

R - ccola guanting di acgua che non essendo drenata dalla soffostante formazione argilfosa a

berxissima permeabilita, ristagna e si accunula ali 'interno dei fori dove sone installati i

pleomeiri™.

7) i plezennetri istallati nell witima campagna geognostica, sui sondagei 89 e ST, non hamo

evalenziate Ia presenza di falda".

8} ‘durante le operazioni di carataggio sui fori di sondaggio 83, 856, 59 e §10 in corrispondenza

de Ia formazione di base, sono siate eseguite fe prove di permeabilita di tipo Lefranc a corico

vasabile”,

g} fui campioni prelevali duranie i sondaggi sono stale eseguile “prove di taglie divetio con scatola

di {asagrande da 36 cing, al fine di ottencre § parametri coesione (') e angolo di attrito imterno (p)

espessi in termini di tensiond efficact; prova triassiale con madalité non consolidata non drenata

{U7) al fine di oftenere i valore della coesione non drenata (Cuj "
I Risultati delle prove di laboratorio:

Coltre (c) Substrato {5)
¥ (gemc) 185 2,10 ' [
¢ (Kefemg) 6,12 6.16 g
Ciae' Kg/ome) 33 183 \
@ 2i° 235° )

Comzlusioni relazione peologica N. B.(sintesi)
¥ I prito i vista idrogeolagico si evidenzia che pur sussistendo nna cerin circolazione idrica ==

sorsrrauea allinterno della formazione superficinle alterata, favorita datla presenza defi livelletti Q:-
()

A

17 % i



selrbiosi, qutesta circofazione non di origine od nna fafda acquifera wia viene nafuraliments
ifrenala verso il Tarrente Cena posio a valfe,

Lz indagini peognostiche hanno evidenziato che la formazione di base si aftesia od nng
profondifd nrassina di circa 11,30 w dal piane campagina ed é costituite da argiffe variceluri, fn
prorzione pite superficinie del ferreno ¢ invece rappresentata dalla coltre di degraiduzione di natura
léno argiflosa con sofiili livelieiti sabbiosi.”

US0 DEL SUQLO

“Nella zona, ta destinazione principale del suolo & rivolta alla coltivazione di graminacee con
seminativi in arez non irigue, mentre, in misura sensibilmente minore, sono presenti frutleti, oliveti e
vizneti oltre ad empie zone incolie ed abbandonate.”

SITI DI IMPORTANZA FAUNISTICA

E' presente neila zona una porzione di territorio ricadente in parte nel Comune di Furei ed in parte in
quello di Gissi, individuato come Zona di ripopolamento e cafiura . Tale area, avente superficie pari a
cizea 1.800 lia, & indicata al numero 21 tra le Zone di Ripopolamento e Cattura inserite nell’ambito
vaslese del Pians Faunistico Provinciale, elaborato dall® Assessoraio alle Politiche Venotorie della
Provincia di Chizfi.

Tale area & ubicala sd una distanza di circa 1,5 ki in linea dada in direxione O-80.

SITI DI INTERESSE COMUNITARIO

Nell’area vasta sono presenti i seguenti SIC:

- Monte Sorbo,

- Manie Freddo

- Fiume Treste

- Gessi di Lentzlla.

I quattro 8.1.C. sopra menzionati sono distanti dal sito, 5-6 Km in linea d’aria .

ASSETTO DEMOGRAFICO

[ comuni a cui si & fatto riferimento nello SIA per definire il sistema demografico sono, oltre al
Comune

entro il quale verrd realizzato "impianto proposto, quelli adiacenti atlo stesso, e perlanto:

- Furci;

- Cupello,

- Frespgrandinaria;

~ Monteodorisio;

- Gissi;

- San Buono;

La popolarione residente totale per tutti quesli comuni é poari a 13.618 unitd , con aetia
piepanderanza per Gissi @ Cupello (pin del 50%).

RETE STRADALE

Prer guanto riguarda 1’area di stretto inleresse dell’intervento della Soc. Vallecena, il sistema
infrastrutturale stradale @ costituito da una rete di collegamenti composta da:

» Autostrada A-14;

+ 5.5. 16 Adriatica;

» tx 5.5, 0. 80 [stonin;

+ 5.P. Fondowvalle Cena,
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* Jondovalle Treste in via di complelamento, per il collegamento tra |z Fondovalle Trigno e Ia
Fendovalle Sangro.

C1iMA ACUSTICO.

N  avendo ancora adempiuto alla Legge 26/10/1995 N®447, “Legpe quadro sull’inquinamento
acastico”, ed al D.P.C.M. 14/11/1997, entrato in vigore il 01/01/1998 relativamente al programma di
zonizzazione definitive del temritorio comunale di Furci, at fine di valutare la rumorosita in ambiente
esemo si & fatto riferimento ai limiti imposti doll’art. 6 comma J del D.P.C.M. 01/03/1991, come
stzhilito dall’art. 8 “Norme transitorie”, comma 1 del D.P.C.M. 14/1 197,

Y. ALUTAZIONE DEGLI IMPATTI

Lavalutarione degli impatti derivanti dolla realizzazione dell'operz & stata. fatla con I’ vso di matrzci

in_jcale cromatiche, con tonalitd corrispondenti a diversi livelli quali-quantitativi di impatito, sia

re htivamente apli effetti positivi che a quelli negativi.

Ledue fasi considerate sono state: '

-F'ise di realizzazione (periedo necessario olle preparazione del sito, alla fase di cantiere e di

in sallazione di tutti i disposiivi previsti nel progeito);

-I e di esercizio {Fase di esercizio (periedo di gestione ordinaria e manuienzione del complessa

inpiantistico} .

Si rimanda alle matrici di sintesi per "analisi degli impaiti sulle diverse componenti ambientali.
MONITORAGGT

L controlli, con riguardo ai parametri ed alle periodicitd, saranno quelli di cui alle

thelle 1 & 2 dell’allegate T al D.L.vo 36/2003 su:

—1cque soiterranee;

—percalato;

—i1cque di drenaggio superficiale;

—zas di discarica;

—jualita dell’arin;

—parametri meteaclimatici;

- itato del corpo della discarica.

OZSERVAZIONI
Durmante il perindo di pubblicazione sone pervenuie all’ufficio V.A. numerose osservazioni da
paz-e dei seguenti sogaetii:
1. Comune di Carunchio {CH) - ns. prot. 15133/2008;
Comune di Celenza sul Trigno (CH)- ns. prot. 153105/2008;
Comune di S, Buono (CH)- us. prot. 15:09/2008;
Comnune di Lentella (CH)- ns. prot.14395/2008;
Comunita Montana “Medio Vastese™-Zona T- ns. prot. 15107/2008;
Comune di Casalberding {CH) — ns, prot. 15362/2008;
Comune di Furci (CH)- os. prot, 12698/2008M;
Conmne di Dogliola (CH)- ns. prot. 15585/2008;
Comune di Roceaspinalveti {CH)- ns. prot. 15191/2008;
10. Comune di Fresagrandinara (CH)- ns. prot. 15261/2008;
11. Comune di San Giovanni Lipieni (CH)- ns, prot. 15090/2008;

N

12, Comune di Torrebrune {CH})- ns. prot. 15504/2008; 4

13. Comune di Palmoli (CH) — ns. prot. 15503/2008;
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14.
15,
16.
17
18.
19.
20.
. Comune di Tufillo (CH)- ns. prot, 15094/2008

. Associazione cultumle “Arcobaleno” di Furci {CH}- ns. prot. 15082/2008;
23,
24,
3.
26,
27.
28.
29,
30.

21
22

31
32
i3.

34.
35.
36.
37.
38.
39,
40.
41.

Comune di Liscia (CH)- ns. prot. 15210/2008;

Comurie di Gissi {CH)-ns, prot. 15209/2008;

Comune di Casalanguida {CH)-ns. prot. 15208/2008;
Comune di Folluiri(CH)- ns. prot. 15205/2008;

Comune di Fraine (CH)-ns. prot. 15204/2008;

Comune di Monteodorisio (CH) — ns. prot. 15202/2008;
Comune di Guilmi (CH)- ns. prot. 15199/2008;

Associnzione “*Proloco™ di Furei (CH)-ns. prot. 15293/2008;
Lepambienie Abruzzo onlus-ns. prot. 15505/2008;

Circolo comunale anziani e pensionati-ns. prot. 12 Giugno 2003,
Associazione calcio dilettantisiica Furci-ns. prot. 15193/2008;

Sig. Bossano Nicola di Furci(CH) — ns. prot. 15104/2008;

Sig. Bassano Angelo di Cupello (CH)-ns. prot. 15111/2008;

Sig.ra Di Candilo Clementina di Cupello (CH) —ns. prot. 15112/2008
Don Grziano Fabiani-Vicario della zona Paslorale di Gissi ¢ parroco di
Furci (CH) ns. prot.14321/2008;

Gruppo di Apricoltori —ns. prat. 15100/2008;

Asspeinzione “La Pitech” di Furci (CH}- ns. prot. 13193/2008;
Comune di Furci {CH)-ULTERIORI OSSERVAZIONI-ns. proL
15194/2008;

Sig. Ercole ELBERT? di Monfalcone (GO}-ns, prot. 15195/2008;
Sig. Travaglini Carmine di Furci (CH)-ns. prot. 15196/2008;

Sig.ra Angeln Palombaro di Furei (CH}-ns prot. 15197/2008;
Cianciasi Claudio di Furci (CH)-ns. prot. 15198/2008;

Sig.ra Travaglini Maria di Monfalcone (GO)-ns. prot.15200/2008;
Sip.ra Travaplini Camilln di Furci (CH)-ns. prot. 15211/2008.
Comune di Gissi (CH)- ns. prot. 24124 del 7/10/2008;

Confindustria Chieti- ns. prot. 13502 del 17/06/2008.

el merito:

I Vice Direttore della Confindustria di Chieti, foite salve ¥ fitte le necessarie verifiche e
wHttozioni” esprimea “# vivo interesse” dell’associezione alla realizzazione dell’impianto di
die traitasi, in relazione alla “mancanza di impianti di irattomento e smaltimento di rifiuti
Fodotti dulle Aziende Associate in prossimita def luoglii df prodizione etic”,

Rulativamente alle allre osservaziond, in analogia o quanto gia fatio dal propenente, al fine di
redeme pift semplice 'esame, possono essere raggruppale “secenda il seguenta schema”
~ Osserverioni del Comune di Furei, predispeste in due differenti relazioni;
-~ Dsservazioni dei Comuni di Casalanguida, Casalbordino, Carunchic, Celenza

st Trigno, Dogliola, Fresagrandinaria, Gissi, Guilmi, Lenlella, Liscin,

Monteodorisio, Palmoli, Pollutri, Roccaspinalveti, San Buona, San Giovanni

Jipioni, Scemi, Torrebruna, Tufllo, Comunith Mantana, con adesionz alle

=sservazioni presentate dal Comune di Furci;

—Osservazioni dell’associazions ambientalista Lagamhlenle

~Jsservazione dell’ Associazione “LA PITECH”;

—Osservazioni di associazioni di celtivateri ed allevatori;
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-Dsservazioni di circoli culivrali, sportivi, ricreativi, autorita religiose, singoli citladini.

Come peraltro evidenziato dallo stesso proponenle, le osservazioni per grandi linee, ricalcano
qeile presentate durante la fase di deposito, del precedente progetto. Rimandando ai
dovument integrali, che pur non allegati, comungue fanno parte integrante e sostanziale della
presente, si cerca di sepuita, di illustrarne in sintesi | contenuti:
CCMUNE DI FURCI
Lezosservazioni proposte in due contributi successivi, sono state sinietizzate dallo stesso Ente
in juesto modo;
0) Discordanze/fInceriezze legislative;
b) Mancenza di previsionali ambienlali;
c) Sottostima di impatti.
- Relativamente al punto {a} il Comune di Furei, ritiene che nello SIA si faceia riferimento
**s norme abrogafe, cosi da porre in dubbia il lettore in merito afla validitg dei dati della
vilutazione ambientale™, (Es. tifli al D.Lvo 22/97 ed al D.L.vo 152/99 abrogati dal D.Lgs,
132/2006).
-Ter quanto concerne la localizzazione, nelle osservazione si legge che: “ all‘iverna dei
acumenti in oggetto, si parfn di localizzazione di competenza regionale. Ora now risulta
bi documenti presenti che lo Regione Abruzzo abbia individuato fale area. e guindi la
cwmformita al piano viene rilevala in base a mgtivazion! sconosciita”,
. —Rischi associati “af ritascio di tita o pit sostanze pericolose conseguenti ad eventi
imcidentali dirante lo svolgimento di wunattivite industriofe o durante i trasporio®.
—"..chiarire e separare 'aftivita di frattemerto dei rifivgi pericolosi dalla realizzazione e

gsfione defla discarica”.
—Relativamente ri punii b) e ¢) , ’osservazione del Comune di Fugei ritiene che nello SIA

“nen risulting sufficientemente trattati® gli aspeiti relativi a;

-emissioni in atmosfera;

-emissioni diffuse;

-emissioni fuggitive;

-mavimentazione dei rifiuti;

-fraffico veicolare di servizio afla discarica.
Nelmerite il Comune lamenia tra le altre:
-la_mancala caraiterizzarione acustica;
-la. mancata considerazione del “percofati derivanti daflo stoccagpio dei prodaffi in attesa di
iraamenfo etce "
-I'Tesufficienza relotiva alla caratierizzazione della guolita delle aegue de) tomente Cena
{asenza di sleuni paramelri ¢ necessith di compionementi 2 monte ed a valle del siio di
incavento).
-nmi corretta valutazione di alcuni aspetti peologici .
-ncn corretta individuarione degli “insediamenti abitativi”. (506-1000 mt 7).
-ncn corrispondenza dei dati meteoclimatic indicati nello SIA rispetio al siio di intervento.
SIRTESI FINALE DEL 1° DOCUMENTO : * ... per la ridotta qualiti dei dati ripartati e
ded 'insufficiente grade i occuratezza con cui i Proponente I ha raccolti, ordinafi ed
esrasti, non yano assofutamente sufficienti a fornire garvanzia df espressione di una sicura
turda delia popolazione e del territorvio, suscitando cosi notevoli dubbi di compatibilita
aizientale”. '
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el 11° DOCUMENTO inviato, il Comune di Furci focalizza le sue osservazioni sul SIA, in
ririicolare sul “Owadro di Riferimento Ambientafe™ e sulla compatibilith det progetio ® con ghi
svumenti di planificazione territoriale .
™zl merito, avendo a riferimento i enteri gid indicali oel decreto Ronchi {escludente,
prnalizzante, preferenziale), il Comune analizza il sito prescelto “fenendo conto™ di;
I caratleristiche geologiche;
- . ingquadramento geomarfologico;
- . piano di assetto idrogeologico;
-4, vincolo idrogeologice;
- ! rischio sisimico;
- i impatto salla gualita dell’arig;
- . gischio idraulico;
- 1 vulnerabilita degli acquiferi;
-, vincolo paesaggistica ed archeolagico;
- 1), piano paesistico regionele;
- °f. unild di paesaggio omogenee del PTCP di Chieti;
- 12. zone sic, zps, zone di ripopolamento e catinm e terre civiche;
- B.egricoltura;
- H. consenso popolare;
- 13. protezione delia papolazions,
- B. imprecisioni rilevate negli eloborati progettusli.
Relativamente al p.io | {camlteristiche geologiche), il comune territorialmente interessalo,
e=idenzia che:
-1 wrea di prageito defl’itmpianto e delia relativa discarica & caratierizzata dall 'unitiy deile
eeaitle vavicolari costitnite da argille scagliose rosse e verdi efec”,
= formazione & in wio “siaie fessirelp” e poiche sono presenti intercalazioni di micriii
¢ dcaree elee, “efd favorisce fa circolazione idrica sotferranca”,
R:lativamente ol p.to 2 (inquadramenio geomorfologico), I"osservazione comunale ritiene che
d:il'esame delln carta geomerfologia della Regione Abruzzo possono essere “raccelte le
Sairitenfi informazioni”;
- il ite di progetio & interessato da deformazioni superficiali lente e da un corpo di frane di
coohimenta in stafo quiescente;
- brdirezione Nord-Est si rilevano deformazioni superficiali lente e un corpo di frana di
scowriimento in state giifesceite;
- il cersante Coste Lombarde e Macchie delia Cena (sinisira idrogrofica torrente Cena) é
in sressate da frare di colamento e deformazioni superficiali lente in stalo attive.
Redfalivamente al p.to 3 (piano di assetio idrogeologico), I'osservazione comunzle (pag. 3),
rittne  che “a certa del Piano dii assetto fdropeologico (PAI) nasce dafla carta
gecviorfologia, infafti le perimetrazioni sono identiche, pertanto se P'Elaborato N. 16 dello
stu=io di Impatto ambientale defla Vallecena srl 5i evinee che la discarica & su nun corpoe di
fra=a in siato quiescente, per Irasposizione 'area viene classificaia dal PAT come zona a -
Pescolosita idrogeologica elevata P2-

Rebtivamente al p.to 4 {vincolo idrogeclogico) , |'osservazione rimarca come il sito

int-vessato sia in zona sottoposta avineelo idrogeclogico.

Rehtivamente al p.to 5 (rischio sismico) , Posservazione indica come I'area ricnde in zona

sismicz 3, ma il territario del comune di San Buono, da dove il site  dista “poche centingia di

melei'™a zonizzazionz sisinica prevede un grado di sismicita pari a 9.



Re htivamente al p.to & (impatto sulla qualita dell’aria) , I'osservazione sulla base i una “non
stabiligr atmosferica defl zona in esame™ con particolare riferimento all’andamento dei venti e
all'ubi-zzione del sito, indica “potenziali forti di inguivamento otmosferico™ con emissioni di
polverdcorrelate all’esarcizio della discarica.

A pag. 10 dell'osservazione , vienz inoltre riportato che i ciftadini di Furei che vivono nella

contrach Marelle, “avvertone sovente le cattive esaluzioni provenionti dalla discarica del

CIVET ",

Si sotfslinea inolire:

-la pre enza df cuiture df pregio;

-la presenza di case isolate nei dintomi . asservazione pone  “dei dubbi suf computo delle

distan=: dovite al fatto che la discarica now & puntiforme ma ha une propria estensione™,

-fa preenza di atfivita agritirisfiche;

-H'effetds defla risospensione sulle acque del torrente Cena.

Relativamente al p.to 7 (nschio idravlice), "osservazione ipotizza per un tratto del {orrente Cena

(versare Cicella) possibilita di “allagamento” con interessamenti a livello di viabilitd (FV Cena}.
ReXiivamente al p.to & (vulnerabilitd degli acquiferi) I'osservazione sulla base della:

-~ Cama della Vulnerabilita degli acquiferi del PTCP di Chieti

- Cama della Vulnerabilit Inirinseca all’inquinamento della Regione Abruzzo dal Piano di ulela
del I Acque dells R.A.

“riscorzra un grado di valnerabilita elevato dell ‘acquifera™.

Relati-amente al p.lo 9 {vincolo paesaggistico ed archeologico) |'osservazons pur in assenza dl__

“vincalo vero e propro segnala neila zona la presenza di “un tratture e il relativo paesaggio
fratturede (Tratturo non reintegrato}” . Inoltre si riporta nell’osservazione, esistenza di un
“profacolie d'infesa per istituzione di un comitato pramotere per la reafizzazione del parco dei
frattird e per candidare Ie esigenze ambientali e cufturali de: territori defla ransummiza nella
Yista del Pafrimonio dell’Unesco™.

Rehtivamente al p.to 10 {piano paesistico regionale) 1'osservazione rileva che relativamente
al PRI®*area ricade in “zona bianca™ , ma questo non sipnifica “!'assenza di aree con valenzd
ambierzale” e cita i corsi d'acqua del fivne Sinello, Treste e Trigno le aree SIC, la presenza di
prafi, chnasi verdi di olivi ecc”

Resitivamente al p.to 1 {unitd di paesagpio omogenee del PTCP di Chieti} , a pg. 19 del
documento comunale testualmenie si legge: ** Per cid che concerne i Paesaggio all’drt. 24
Territo-io Rurale-Unicita del Paesaggio defle Norme di Atiugzione del PTC della provincia di
Chieli o individuano delfe unita omogenee di paesaggio; in particolare Varea di progeito per fa —
Realizzcione dell impianio trattamento rifiuti della Vallecena srl- & in prossimita della —-Unitd
Ompgemiza Valliva-; nefle norvme di attazione del PTCP di Chieti vengono definite le destinazioni
d’uso ke uniti onogenee di paesaggio e tra quesie non & presente Pinstaliazione di impionti di
smeltimmynto™.

Relativ-mente al p.to |2 (zone sic, zps, zone di ripopolamento ¢ cattura e terre civiche) ,
nell'os=yrvazione si evidenzia came i SIC pitl vicini siano;

-SICTE'140122 Boseo Montagna e Bosco Carunchio (monti Frentani);

-SIC TT140123 Bosco Monte Sorbo (Monti Frentani)

-SIC IT'140124 Monie Freddo (Monti Frenteni)

-SIC IT'140125 Fiume Treste;

-SIC1T140126 Gessi di Lentella.

In pare:olare viene poi segnalata ad “wna distanza i poco superiore al chilometro della
discariw?”’, |2 zona di ripopolamento e cattura N. 21 |, confinante a Nord-Ovest con il SIC
“MONTE Sarbo”,



Relatiramenle al p.to 13 (agricolturn) , si timarea la presenza nella zona “di eudture di pregio che
priderio sui prodotii dell ‘agricoltura biologica”.

Relat¥ramente al p.o 14 (consenso popolare} , si sottolinea la netta contrarietd detla popolazione
di Fumi all’intervento di che tratlasi.

Relatiramente ol p.to 15 (protezione della popolazicne} , nell’osservazione si evidenzin come
avend a riferimento i criteri localizzativi di cui alla L.R. 83/2000 (vecchio piano regionaie rifiuti},
“'imgfanto di inertizzazione sia ubicate ad wna distanza inferiore a 1000 mt da case sparse
(faitom: csclidente), mentre la discarica sia whicala ad una distanza inferiore a 300 mi
(FATIORE ESCLUDENTE)Y".

RelaiCamente al pto 16 (imprecisioni silevate negli elaborati progettuali), st rimanda
direftemente alla pag. 23 del documento.

ALTEI COMUNI + COMUNITA' MONTANA MEDIO VASTESE

Tutti | comuni con delibere di G.M. o C.C. esprimono contrarield all’intervento, in particolars
evidegziando, come nel Comune di Gissi sia in cosiruzions una centrale turbogas, nel Comune di
Cuopel d sia presente 'implanto di trattamento e discarica del CIVETA ed a Lentella impianto
della Sac. Laterlite,

ASSOCIAZIONE “LEGAMBIENTE”

L’ossevazione nelle premesse, tra pli aliti, evidenzia come “fe fipalogie di riffuti mmamissibili
all'ineiante onumoiitane a 606 cedici CER, pari of 72,8 % delle tipologie presenti nell’elenco
ifel Canlpgo Enropen dei Rifinti (Allepati A e B dello Stundio di Iimpaito Ambientale)”,

Ravvi = che:

“limgiego df processi a base di  reagenti Inoprganici non risulta essere sufficiente alla
ineprtizaszione-sfabifizzazione di tli § codici CER etec™

- “f paveessi di incriizzazione possano generare emissioni gassose of campaonenti volatili fossici
duran 4 e fasi di miscelazione del rifivto con ghi additivi",

Cuan i sopr, per evilare frointendimenti efo owissioni, anche in considerazione della
volenas  dell’osservazione, [a slessa si intende intepralmenie allegala nlla presente, o
lormmme parte integrante e spsianziale,

ASSOe(IAZIONE “LA PITECH” (firmata da 1041 citiadini)

L’ossezvazions sottolines in primis come “nelf'avviso pubblico, nen si scrive chiaramente che si
traftf o impianto per trattamento rifinti — speciali pericolosi”-. Tale fatto precluderebbe “cid che
prevecy fa DIRETTIVA 2003/35/CE ETCC . {“parfecipazione del pubblico nell‘elaborazione di
fafuni _fani e progrannni in materia ambientale ™,

Nel m«<ilo pei vengono fatti una serie di rilievi al progetio che possono essere cosi sintetizzati:
-Impati sull’ambiente tmtlati “in maaiera insufficiente™;

-Si comesta la tesi del propoitente sulla “muncanza di significative emissioni in atmasfera efce...e
o toteve assenze di scorichi idrici etec”. In porticolvre Paffermazione cher “if processe di
inertizzizione non produce emissioni in atmosfera etee ™.

Inoltremi evidenziano le seguenti vlteriori problematiche:

-Valut_rione dell’Impatio sull’ Ambieote idrico;

-Impat= sul suclo e sottosuolo;

-Non considerata nello SIA “la fase di post chiusura™,

-Situa=one socio-economica di Furci;

-Mane 1a sottolineaturn della presenza di “un antico iratiuro”™,

-Non &specificato il “rapporfo costi-benefici™,



-Si coatesla P'aflfermozione del proponente relativa a : * E’ comungue innegabife che, aflo stafo
attnaledetle tecinologie produitive, la discarica rappresenti ancora un elemento irvininciabile di
trt sisfaia integrato i gestione def rifiudi”",

-Asserxa di nferimenti al D.L.vo 626/94 e s.m. ed i. (sicurezzn);

Proble natiche connesse al pre-irattamento dei rifiuti prima dello smaltimento finale (rilascie di an
percolao “corforme a quanto previsto dal D.M. 13 Marzo 2003, poi sostituito dod D.AM. 3 Agosio
20057

-Preseeza di acque nel sottosuolo;

-Zona 1 rischic idrogeologico, a tal proposito nell’osservazione lestualmente si lepge: “Nel Piano
stredeia i bacine per asserto peologico 1. 18.03. 1989 n. [83 — Awmtoritd di bacine di riliero
regionde dell'Abriizzo e del bacino interregionale del fime Sangro LERR Abruzzo 16.09. 1998 n,
8i- 2.FP8.2001 n. 43 - LR AMolise 28702002 n 29 {Alfesatc C) Parea in guestfione risufta —
intgresrto da deformazioni superficiali lenfe- con uno stato di altivitg —gquiescenfe-, Etec”.:
-Riferi aento al PTCP (lav. AS) : “drea con frequenii dissesti localizzati, nefle quali sona possibili
dizssest lanche gravi”,

- Rifer-mento al PTCP (tav. A7} (Allepato E) : Area “ad alte richio di vuinerabifita alle frane”
efce”.

-Risch3 sismico (ora zona 3), (si pone ad esempio la zona di San Giuliano, che prima del sisma
de! 2002 non cra classificata come a rischio sismico).

-Provezienza dei rifiull. In particolare si evidenzia come : “fn nessuna parte deflo SI4 si precisa se
la discavica accoplierebbe rifiufi di witto 1'Abruzzo o di altre regioni ed, in guali quantitd; né si fa
riferinmanto alla normativa regionale che regoela tutto cia ", S
-Relati amente alle distanze dell’linpianta dalle abitazioni si evidenzia nell’osservazione ed in una
tavola oecifica, come se lo stesso “si sviluppasse in un prto” | Relativamente afla planimetria
di ingosnbro le distanze dalla case e dai corsi d'acqua seno “df mefto inferiori i 300 metri efcc”.
-Si ev denzin come nello SiA le “aree industriali del Vastese e di Atessa *risultano gia
ambiersaimente penalizzate dalle rifevanti attivita industricli presentf efec ™.

-Territerio compromesse dalla presenza di altd impianti in particolare la centrale turbogas di
Gissi, d prossima entrata in fanzione (mancaza di rilevamenti ex post);

-Si cormizsta Paffermazione riportaia dal proponente nello SIA, relativa “alle sifiia viabilitd™ con
la gunlee servito il sifo {fiare, smefiamenti, dissesti).

- Prese_1za nella zona di attivitd apricole “ad aftissimo livella®;

-5i comeksta 'affermazione del proponente relativa al fatto che™ Ja zora & vecata aflo smaltimento
del rifici per la presenza di un impianto di smaltimento rifinfi nelle vicinanze®.

-Problenatiche indotie dalla presenza del CIVETA sul “sistema faunistice”.

-Vocarpie del territorio di Furci per aleuni prodotii tipici locali {(veniricina, olio, carciofo DOP
etec), izzompatibili con I'impianio proposto.

-Vocarbne turistica (emergenze monumentali, turismo religioso etee);

AGRICOLTORI

Segnalano nclla ropa prevista per impianto la presenza di vigoeti, olivetifrutieti e colture
erbacee biologiche, comunque “Prodotti of pregio”. Vengono indicate le aziends ed i relalivi
terreni oltivati, '

Richiechno la Valutazione Ambienlale Strategica (VAS) in considerazione delle altre attivifd
presentsinella zono. Segnalano la presenza di abilazioni a menc di 580 mt dal nuovo impinnto.

ASSOC CULTURALI-RICREATIVE; AUTORITA® RELIGIOSE, CTTTADINI
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Espri nono tutti contrarieta  &ll'intervenic con motivazioni pitt 0 meno similari a quelle esposte
nelle pecedenti osservaziont,

CONTROBDEDUZIONI ALLE OSSERVAZION!

oo wota del 18 Marzo 2009, acquisita al Ns. prot. n. 6633/BN/VIA dal 23/3/2009, In Soc.
\willecena s.r.l, ha irasmesso le proprie “confrodeduzioni” alie osservazioni formulate allo
Sudio di Impatto Ambientele.

Rmandando al documento integrale per le necessarie valuiarioni da parte dell’Autorifa
Compelente, in sinfesi:

MeHintroduzione, i} proponenie sottolinea che forse in dipendenza di una lethua parziale ¢
firttolose delle documentazioni presentate, molte delle osservazioni presentate risullanc
“pconsistenti ed approssimate™.

Plativamtente oi riferimenti a “morme abrogaie o superafe”, il proponente ricords che il
meogetto & stato realizzalo in prima stesura nell*anno 2005, in vigenza del D.Lvo 22/97, LR,
Y2000 ed altre successivamente assorbite nel D.L.vo 152/2006 ¢ nella L.R. 45/2007.

1_¢ nuove norme a detin del proponenie “ianio it ‘aliro che stravolfele precedenti norme”.
Por tali motivi nclla VARIANTE “sono stati comunique conservaii aleumi richioni & norme
a1 frattempo superate, sebhene sia stato chiarito a piii riprese (efr. pgg. 5-18 della Relazione
Cnerale del S14) Vinguadramento normative e pianificatoric in cui  incorniciare
{ —afervenio”.

COINTRODEDUZIONI ALLE OSSERVAZIONI BEL COMUNE DI FURCI
{(Edaopio 2008)
17 Discordanzefincertezze legislative
Ii_jyroponente ribadisce quanto gii riporiato nell*introduzions ed inoltre che:
Mhi merito alta localizzazione dellimpionto, nella relazione det 814 alla pag. 14 s5i afferma
wn che essa sia di competenza regionale, come erroneamente osservato, bensi che il
Yano Reglanale di Gestione dei Rifiuti (di seguite P.R.G.R.) definisce i criteri
vcelizzativi per | miovi inpianti (tra gli altrl, guelli di inertizzazione e le discariche).
_iispetto a tall eriter, resi maggiormente variabili dal miove Piano del Dicembre 2007 ed
v parie da verificare proprio in sede di VI4, Uinserimento del progeito proposto risulia
cuf tutto coerente ™.
"Mel guesito praposto relativamente alla valutazione del percolato si fa evidentemente
onfusione tra le norme che regolano la realizzazione e gestione delle discariche e gnelie
e fissano { criteri di accetiabilite per il conferimento del rifiuti nelle diverse tipafagie
—i fmpianti df smaltimento. Le disposizioni def D.L.vo 13 gennaio 2003 n.° 36
tabiliscono le caratteristiche delle varie tipologie df discarica e Ie modaliti: di gestione
=rile stesse, menire it DAL 3 Agosto 2003 definisce § reguisiti che i rifiuti devono
V55etlere per essere conferiti in discarica, in particolare con riferimenio ofla gualita
eigli elvaii prodotti dai test di cessione a cui devono essere sottoposti per 'acceitabiliti”

_lelativamente alla problematica connessa con *gli incidenti rilevanti™ il proponente chinrisce
=12 “In particolare, per quanto concerne la narma che discipling { Rischi df ineidenti rilevanti
S2Lvo n® 2382005, cd Seveso fI), af fine di sgombrare i compo da perplessita e
giustificati allarmismi, & opportuno seotfelinears che il D.Lvo n® 334/99 e Ie successive
=oedifiche finog af D.Lvo n® 23872005 escludono espressamente le discariche dal campo di
woplicazione della normativa sl rischio df incidenti rifevanti;

Srichiamo a tafe norma & state fatio perché, pur se per cid che riguarda Uimpianto di

<



wertizzazione é da eschidere che presso lo stesso possano essere superati i valori di saglia
irdicati negli allegati ai fini dell ‘applicazione degli art. 6, 7 ed 8 del Decreto stesso, i
Jestore dell ‘impianto é comungue temuo ad ottemperare a guamo previsto dall art. 5,
ania 2 det D.Lve n.® 334/09 e s.m.i., con particolare riguardo a guanio previste dal
A Evo . 812008 in materia di tutela defla salute e sicurezza nei lnaphi di favora™.

Mancanza di previsienali ambieniali e Soitostima depli impatti
1 proponenie ritiene che I'ntilizzo delle matrici di correlazione per valutare ghi impatti sulle
sngole componenti ambientali, siano adeguate “per *mosfrare in maniera divefta e sintetica
4 esito delfle valutozioni effettnate .
Jelativamente ai rilievi concemnenli il *non adeguato traftamento”™ degli aspetti relativi a:
—Emissioni in atmosfem
—Emissioni sonore
—Acque reflue e scarichi idrict
—Acque superficiali
—Aspetti geologici
~Insediamenti abitativi
—~Meteorologia e clima
Blproponente in sinlesi cosi controdeduce:
—kelativamente alle emissioni in atmosfera si settolinea ira 'altro che: “7 mm:'cfrmm idf
_ piocessa Song tufti chiusi o carenati, § riffuti vengono innniiditi nelle operazioni fdi ravaso, |
sstenti di stoccaggio dei reagenti polverndenti sono dotafi di dispositivi di filirazione per la
Jive di polmonazione (par. 3.10.2. 1. della Relazione Generale SIA) .
—Relativamente alle emissioni sonore tra altro si sotiolinea che: “Per guanto attiene aife
enissioni sonore, netlo studio sono state indicate Ie stime delle emissioni delie sorgenii
smnmore pin significative che si genereramio in fase i esercizio con indicazione dei risultati
airilievi di rumoresitd effetinati, in impianti analoghi, a circa 100 metri di distanza dalla
sirgente
-Relativamente alle ocque reflue e scarichi idrici nelie controdeduzioni oltre ai chinrimenti
i erenti “gli spandimenti o percolazioni raceolte sulle platee di impenmeabilizzaziene dei box
d stoccaggio dei rifinti in atlesa di trattamento” sono minimi e comunque utilizzati nei
acessi di inertizzazione.. “Per quanto aitiene al percolato proveniente dafla discarica, i
Guantitativi in eccesso rispeite ofla passibifita di reimpicgo nel processo saranno avviati ad
14 idoneo impianio di tratiaments, di tipp chimico-fisico, antorizzato agli specifici cadici
CER (IR O7 03— 1907 02% ",
- Relativamente alle acque superficiali oltre ai chiarimenti inerenti I’ambiente idrico “in area
i=ista”, le controdeduzioni del preponenie circa {esiguita dei parametri valulati nelle
C:IIIPIDI]&IUI’E del torrente Cena , tispeito alle tabelle del D.lvo. 152/2006 & “def tutto friori
{z3go etec”,
- lelativamente agli aspetti geologici , il proponente , in considerazione delle stato dai luaghi
e=leli’uso ha ritenuto di non dever effetivare una “precaratterizzazione™ dei terrent ogaetto di
imervento.
- lelativamente agli insediamenti abitativi (distanze dal sito} , in relazione gl fatiore =
e=eludente di cui al vigente PRGR, il proponenie ritiene la distanza di 500 mt dalle case
s jrse, “ampiamente cantelativa™, (11 nuovo piano fimanda alle valutazioni in sede di VIA)L. \
[\f L

“

- lelativamente alla meleorolagia e clima (caratierizzazione), il proponente fa presenie che:
*““idati di riferimento, specialmente riguardo a temperatura e precipitazioni, devono
moessarianiente possedere delfe evidenti caratteristiche di omogeneitd, attendibilita e C ]
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ransistenza temporale . (Datl ampi). Siriports infine come I'impianto in ottemperanza a
fuanto previsto dat D.L.ve 36/2003 sari dotato di stazione meteoclimatica.

CONTROBEDUZIONI ALLE OSSERVAZIONI DEL COMUNE DI FURCI
{riungno 2008)
n particolare, per guanto attiene alle caratteristiche geologiche, il proponente soitolinea guanto
npartato nella pag. 13 della relazione geclogica, in particolare per “la blanda circolazione idrica
oflerrasnea etec”. Rimarcando altresi che : “La scarsissima conducibilita idraniica dei terreni
sggetto di indagine & stata altrest confermata dalle prove df permeabitita Lefrane a carico variobile
seguite -in siti- nef sondaggi 52 ed 83 realizzati nell ‘ambito delle indagini geagnostiche integrative
el
Abvembre 2007,
Relativamente apli aspetti collegati con il PA], a pag. 15 testunlmente si legpe:
‘Riguardo alle inquadramento geomorfologice del sito, in riferimento ofl’Elaborato n. 18,
i ritfeng pilt corretto ndividuare il complesso implantistica in corrispondenza delfe
one bianche piuttosto che nell aree interessate da deformazioni superficiali lente, come
aroncamente indicato. Infotti, le forme geomorfologiche riconoscibili nel tervitario di
nserimento sembrano coincidere con le perimetrazioni del PAI clie hanno gid portaio
fla rivisitazione del progetio e quindi st pud serenamenie afferniare di essere al di firori
eriche df taff area”. |
Relativamenie alia distanza dal torrente Cena il proponente precisa che “la progetiazione
lell ‘opero @ stata effeftuata panendosi ad wna disionza minima di 150 meiri dal corse
{acgua, nel rispetio di guante previsto dall ‘art, 142, comma I, fett. ¢) def D.L.va 1"
272004 nonché nef Plano Regionale Paesistico ed adottando un criterio pift canservative
" \ispefto a quanto siabilita nella Relazione di Piana del PRGR riguordp alla localizzazione
dogli impianti di trattamento e di discarica".
R:lativamente alla presenza del tratfuro if proponente precisa che lo stesso si colloca a quasi 1 Km di
d_3tanza dol sito di intervento.
Rdativamente alle aree protette il propoenente ribadisce che i SIC “pift prossimi all'impianto sono
pesii od une distinza di 5-6 Km .
Fodativamente “slla carta delle distanze” il proponente ritiene che non possa essere preso a
ririmento il confine delle particelle di proprieta.

CONTRODEDUZIONI ALLE OSSERVAZIONI DI LEGAMBIENTE
P « I"imporianza e la valenza delle osservazioni e quindi dells relative controdeduzioni it paragrafo
3.1 (pag. 18), pur non riportato nella presente va a formarne parte integrante e sostanziale,

CONTRODEDUZIONI ALLE OSSERVAZIONI DEGLI AGRICOLTORI
Il propenente ritiene che “ad oggi nelle aree circostanti o guella di inserimento del progette non
ri willano essere praticaie colture o produzioni vegetali biologiche, né sano presenti vigneti DOC nelle
irmmediale vicinanze".
“_&i particolare, in merito alla Azienda Agricola Romagnoli Patrizia, ['attestato di
onfarmita alfegato alla documentazione presentata evidenzia che Vazienda & conforne
& mefodo della agricoltura biologica, ma esso non pud essere wilizzalo a dimostrazione
&ifa conformiti dei lotti di pradotio commercializzati con i riferimenti al metodo
il agricolivra biologica, Tale dichiarazione peraltro & risconirabile anche mediante Ia
onsultazimie del BURA defla Regione Abruzzo, N.° 32 del 2 Luglio 2008, Serie Speciale
gricaltura contencute 'Elenco Regionale degli Operatori dell 'Agricoltira Biologica in



coplicazione del Decreto Legislativo n. 220703, in materia di prodozione agricola e agroalimentare
can metado biologico. In esso infaiti, | ﬂ:.iem."a precedenfemente citata fiptra
not nell ‘elenco delle aziende biologicle, bensi tra quelle in conversicne .

CONTRODEDUZIONI ALLE OSSERVAZIONE DELL'ASS. “LA PITECH"”

Trz le alire:
= Riguardo alla mancanza di una valutazione degli impatfi in fase di post-chiusura si é
sabilita di non affrontare tale fase v termini di descrizione degli impatti per singolo
sstema o componente ambientale. Appare evidente, infatti, che alla fine defle atiivita di
Craftemeniosmaliimenia, tn assenza df emissioni, scarichi, movimentaziond di materioli
etissioni acustiche, ecc... non siano attendibili impatti divetti minimamente

significativi®.
- ‘Con riferimenta alla contestata affermazione refativa alfa “scarsa gualita del patrimonio
sorice culturale” si ribadisce che tale considerazione & stata associata esefusivamente al
Sto di strefta pertinenza dell'intervento; al canfrario, afcune delle valenze sioriche ed

arheologiche presenti nell areq vasta ed in particelare nell ‘ubitato df Furei, di cui non si
vrede nella manicra pitt nsselwta sminuire i volore, né pregiudicare ¥ Hivelli gualitativi

esZitenti, sono stale menzionate alf ‘interno del SIA stesso (pag. 1377).

-Rdativamente alla “vulnerabilitd degli acquiferi” il propenente a pag. 23 affermn come:
*“k merito ai ripeiuti riferimenti, sorm.’fnea.'r' anche da altri osservanti, alfa tavola A7

ridativa alin Frg;':_z__e; abifita degli acquiferi” contermte nel PTCP dellia Provincia di Chieti,
siritiene ben piit atiendibile la recentissima “Carta defia viluerabilite intrinseca
e 'tnguinamento degli aequiferi” (Elab. 5-4} contennta nel PIANO di TUTELA defle
ATQUE (P.T.A.) della Regione Abruzzo recentemente approvate. Secondp tale
eaborazione i sito di inserimento def progetio & collecalp in un'area con grado di
vilnerabilitd dell ‘aequifere molto basso (o husto al piti basso, pmf}.r‘mmndasf
prudenzialmente nefla parte di color giallo tenie}; questa hiterpretazione & assai piie
erevente con fe evidenze analitiche reperite mediante i sondapgi geognostici gffettuati,
i quali si evince che H site di inferesse & ubicato su un substrato argifloso potenie ed

im permeabile”.
- I merito alla provenienza del rifinti potenzialmente conferibifi, va cliarite che Ia
rearica di progetio, anche in considerazione degli aspeifi ecanoniici legati ai costi di
trisporto dei maotericll, accoglierd prioritariamente rifinii provenienti dal ferritorio
regionale, senza eschidere tutfavia la possibilita di ricevere rifluti speciali extra-regionali,
¢ ennpque in accordo con il principio costituzionale relativo alla fibera circolazione delle
c.&e; tale principio, peraltre, & staio recenteniente ribadito da una senfenza della Corte

Coatitnzionale (cff. Serenza n 10 def 23 gennaio 20093,

CORRISPONDENZA ESSENZIALE ALLEGATA ALLA PRATICA

-N(TA ALLA SOC: VALLECENA DEL PRESIDENTE DELLA PROVINCIA DI CHIETI
(p=venuio per conoscenza) Ns. prot, 16517 del 18 Settembie 2009.

Si :manda alla fettura de! documento integrale, che nella sostanza richiede al proponenie la
passibilith di far effetivare per Pimpianto di che trattasi la Valutezione di Impatio Sanitario

(V_8).

-N+«TA DELLA SOC. VALLECENA di risposta al p.to precedente { Ns. prot. 18372 del 22
Oixsbre 2009).
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-NOTA DELLA SOC. VALLECENA al Presidente della Provincia di Chieti ed al Sindaco di
Furei (ns prot. N, 4130 del 11.03.2010).

-NOTA DEL PRESIDENTE DELLA PROVINCIA DI CHIETI alla Soc. Vallecena (ns. prot.
. 3765 del 12.04.2010).

-FAX della SOC. VALLECENA datata 8 Aprile 2010.

-MOTA DEL PRESIDENTE DELLA PROVINCIA DI CHIET! alla Secc. Vallecena (ns. prol.
n. 7540 del 24.05.2010}.

~NOTA della Direzione alla Soc. VALLECENA (ps. prot. n. 9175 del 8 .7.2010).

-NOTA DELLA SOC. VALLECENA {ns prot. M. 10025 del 28.07.2018), con la quale viene
trasmesse i documento a firma del Prof. F. Schioppa definito “Relazione sull’impaito
igienico-sanitario”.

-NOTA dell’Ufficio V1A all’ Autoritd di Bacioo concemenle richiesta di approfondimenio
istruttorio inerente gli aspeiti geologi dei siti interessati {ns. prot. n. 10723 del 23.08.2010).

NOTA dell’Ufficio VIA alle ASL di Lanciano-Vasto-Chieli | inerenle lo studio irasmesso dal
pooponente , nonché lo stesse S.LA. | {ns. prol. n. 10721 del 23.08.2010).

-NOTA della ASL Lanciano-Vasto-Chieti —Dipartimento di Prevenzione- Servizio di Jgiene,
Epidemiologia e Sanita Pubblica al Dott. Cloudio Turchi del Dipartimento di Prevenzione ASL
2 di Chieti.

-NOTA DELL’AUTORITA® DEI BACINI DI RILIEVO REGIONALE etce all’ufficio VIA
{(ru. prot. n. {4872 del 28.12.2010). 8i trasmette 1'approfondimenta richieslo.

-NOTA della ASL Lancianc-Vasto-Chieli —Dipartimenlo di Prevenzione- Servizio di Igiene,
Egpdemiologia € Senita Pubblica dells ASL Lanciane-Vasto-Chieti all’ufficio VIA {us. prot. o
1812 del 24.02.201 1) . E’ stala trasmessa la relazione a firma del Dott. Clandio Turchi.

-INOTA dell’Utficio istruttore alla Soe. VALLECENA {(us. pret. 23313 del 18.03.2011).

-NDTA della Soc. VALLECENA (ns. prot. 3682 del 21.04.2011) con allegata nota a {irma del
Pof. Schiopppa.

-NOTA deli"Ufficio istrutiore all’ARTA ~Centrale {ns. prot. 3612 det 19.04.2011).
-NITA dell*Uificio istritttore alla Soc. VALLECENA (s, prot. n. 4023 del 04.05.2011).

-MNOTA dell’fficio istruttore alla ASL Lanciano-Vasto-Chisti (ns. prot. n. 4640 del
26525.2011).
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Per quanto invelontariamente non evidenzialo e/ sottolineato con la dovuta chiarezza, si
rimanda a tutia la documentazione in atti, nonché ad una valutazione puntuale e dovutamente
apyprofondita da parte del CCRVIA.
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